Verdal kommune

Meteprotokoll

Utvalg: Kommunestyre

Maetested: Kommunestyresalen, Verdal Radhus
Dato: 27.01.2020

Tid: 18:00 — 21:20

Til stede: 35 representanter. John Petter Valstad fratrddte som inhabil i sak 3/20 og
Kari B. Ekseth tiltrddte 1 sak 3/20.

Faste medlemmer som mette:

Navn Funksjon Representerer
Pal Sverre Fikse Ordferer SP
Terje Aksnes Medlem SP
Sir1-Gunn Vinne Medlem SP
Anita Dagrun Steinkjer Medlem AP
Karl Bernhard Hoel Medlem SP
Mats Andre Rekve Bjugan Medlem SP
Einar Olav Larsen Medlem SP
Kathrine Sandvold Medlem SP
Lundgren

Silje Heggdal Sjevold Medlem H
Tore Landstad Medlem FRP
Arild Kvernmo Pedersen Medlem AP
Trine Reitan Medlem AP
Jonas Tanem Medlem SP
Tor Martin Nordtemme Medlem AP
Arvid Wold Medlem MDG
Inger Ase L. Evenmo Medlem AP
Arve Gunnar Haldorsen Medlem SP
Sven-@yvind Bern Medlem SV
Ove Morten Haugan Medlem AP
Anne Grete Valbekmo Varaordforer SP
Jorunn Dahling Medlem AP
Oddleiv Aksnes Medlem H
Fatima Almanea Medlem AP
John Petter Valstad Medlem SP
Leif Johan Berg Medlem SP
Sunniva Evensen Aksnes  Medlem SP
Rune Tronsmo Olsen Medlem SP
Hilde Daleng Medlem SP
Edel Marie Tokstad Medlem SP

Einarsen



Faste medlemmer som ikke mette:;

Navn Funksjon Representerer
Ole Gunnar Hallager MEDL AP

John Hermann MEDL H

Atle Vikan MEDL SP

Inga Berit Lein MEDL SP

Geir Singstad MEDL AP

Vidar Nordskag MEDL R

Varamedlemmer som mette:

Navn Magtte for Representerer
Bjorn Holmli Ole Gunnar Hallager AP

Knut Snorre Sandnes John Hermann H

Nina Antonie Solli Atle Vikan SP

Jorunn Indahl Slapgéard Inga Berit Lein SP

Ragnhild Iversen Geir Singstad AP

Else Seker Vidar Nordskag R

Fra administrasjonen mette:

Navn Stilling
Jostein Grimstad Radmann
Line Therese Ertsas Formannskapssekreter

Godkjenning av sakliste:

Ordforer orienterte om at sak 3/20 utgér (formelt utsettes) da grunnlag for behandling har
falt bort ved at klagen er trukket. Ved votering ble saklisten med merknad enstemmig
vedtatt.

I debatten varslet Arild Kvernmo Pedersen (AP) forslag, gitt behandling av sak 3/20.
Dette ble ikke en realitet da saklisten med ovenstdende merknad ble enstemmig vedtatt.

For matet ble det gitt folgende orientering:
Selskapet, status og framtidige planer Trondheim Havn IKS v/havnedirektor Knut
Thomas Kusslid og leder Verdal Odd Martin Holmsberg.



Saksnr

Innhold

PS 1/20
PS 2/20

PS 3/20
PS 4/20
PS 5/20

PS 6/20
PS 7/20
PS 8/20
PS 9/20

PS 10/20

Godkjenning av meteprotokoll

Stiklestad Nasjonal Kultursenter sin rolle som konsolidert
museum og som forvalter av Olavsarven

Behandling av klage - Detaljregulering Kvislaparken
Vertskommuneavtale med Vearnesregionen om responssenter

Revisjon av selskapsavtale datert 24.10.19 for Innherred
Renovasjon IKS

Ny Holmen bru - Sluttrapport
Innherred brann og redning - oppnevning av styremedlem
Orienteringer

Interpellasjon fra Oddleiv Aksnes (H) - Mineralforekomster 1
Verdalsfjella

Spersmal til ordferer fra Trine Reitan (AP) - dyrevelferd for
katter



PS 1/20 Godkjenning av meteprotokoll

Saksprotokoll i Kommunestyre - 27.01.2020 -

BEHANDLING:
Ordferer fremmet folgende forslag til vedtak:
«Protokoll fra mete 9. desember 2019 godkjennes.»

Ved votering ble forslaget enstemmig vedtatt.

VEDTAK:
Protokoll fra mete 9. desember 2019 godkjennes.

PS 2/20 Stiklestad Nasjonal Kultursenter sin rolle som konsolidert museum og som
forvalter av Olavsarven

Saksprotokoll i Kommunestyre - 27.01.2020 - 2/2020

BEHANDLING:

John Petter Valstad ba om 4 fa vurdert sin habilitet. Er nestleder og ekonomisjef ved Stiklestad
Nasjonale Kultursenter. Valstad fratrddte og Kari B. Ekseth tiltradte. Kommunestyret vedtok
enstemmig at Valstad er inhabil, jfr. forvaltningslovens § 6, 1. ledd e, pkt. 2.

Arvid Wold (MDG) fremmet folgende tillegg til pkt. 3:
«I den sammenheng bes det om at andre foretaksformer enn aksjeselskap blir vurdert og
eventuelt anbefalt i det & drifte en viktig kulturinstitusjon.»

Det ble forst votert over formannskapets innstilling som ble enstemmig vedtatt.
Det ble sé votert over forslaget fra MDG som falt med 33 mot 2 stemmer (SV og MDG).

VEDTAK:

1. Verdal kommune konstaterer med tilfredshet at Stortinget har gitt Stiklestad Nasjonale
Kultursenter en sentral rolle i Nasjonaljubileet 1 2030. Dette innebzarer en vesentlig utvikling
for Stiklestad framover. Dette med bakgrunn 1 de fundamentale, langsiktige virkningene
Slaget pa Stiklestad fikk for den videre norske samfunnsutvikling i bred forstand. Verdal
kommune deler denne ambisjonen og legger til grunn at dette er det overordnede
perspektivet for det videre arbeidet for alle parter og interessenter.

2. Verdal kommune er enig i fylkesutvalgets oppfatning om at SNK skal utvikles videre som
konsolidert museum.

3. Verdal kommune gér sammen med Trendelag fylkeskommune og de andre vertskommunene
for museet, om 4 utrede og anbefale hvordan SNK best kan settes i stand til & lose sitt
oppdrag som konsolidert museum.

4. Verdal kommune er tilfreds med maéten to eiere har lost eierskap og utfordringer dette
innebarer gjennom mange ar, men ma akseptere at den andre eier vil utrede eierskap og vil
selv bidra aktivt 1 slik utredning. Det presiseres at Verdal kommunes utgangspunkt 1
dette arbeidet er at det todelte, konsentrerte eierskapet har tjent selskapet Stiklestad
Nasjonale Kultursenter som helhet, selskapets eiere og ogsa de samarbeidende museene
godt.



5. Verdal kommune er eier og SNK er produsent av Spelet om Heilag Olav (jfr avtale
26.5.1994). Verdal kommune tar initiativ til en egen utredning om videre utvikling og
organisering av Spelet. Verdal kommunes oppfatning er at Spelet om Heilag Olav er, og hele
tiden har vart, det kunstneriske hovedproduktet 1 Stiklestad Nasjonale Kultursenters
formidling av Olavsarven i bred forstand. Det er formidling av Olavsarven som er
Kultursenterets nasjonale oppdrag. Det vil vaere Verdal kommunes utgangspunkt at Spelet
fortsatt produseres, utvikles og framferes arlig. Verdal kommune vil i tillegg 1 et lengre
perspektiv se positivt pd om en ny teaterforestilling/spel kan utvikles som tillegg til, eller
som et alternativ, til dagens verdifulle og tradisjonsrike Spel.

6. Frivilligheten pa Stiklestad er en helt nedvendig forutsetning for giennomfoeringen av et
bredt spekter av ulike aktiviteter og arrangementer innenfor og 1 tilknytning til Stiklestad
Nasjonale Kultursenter — bade i kraft av sin kompetanse, sitt engasjement og som
bindemiddel inn mot omland og lokalsamfunn. Ikke minst av denne arsak er frivilligheten
helt avgjerende for framfoeringen av Spelet. Spelet danner 1 sin tur en viktig forutsetning og
inspirasjon for frivilligheten. Samspillet profesjonell og amater har vart skoledannende, og
vil vaere en vesentlig kraft 4 bygge videre pa.

De frivillige representerer pd bakgrunn av dette en energi og en verdi som er viktig pa
Stiklestad, i Verdal og 1 hele regionen - noe som blant annet gav dem Frivillighet Norges
nasjonale frivillighetspris 1 2013. Dette ma videreforedles fram mot Nasjonaljubileet 2030.
Frivillig innsats kan imidlertid ikke tas for gitt. Verdal kommune forutsetter derfor at
frivilligheten ivaretas og utvikles 1 videre satsing pé Stiklestad, og at frivilligheten -
fortrinnsvis via Spelnemnda - inkluderes og involveres pa en god mate i
utredningsprosessene.

PS 3/20 Behandling av klage - Detaljregulering Kvislaparken

Saksprotokoll i Kommunestyre - 27.01.2020 - 3/2020

BEHANDLING:

Ordferer fremmet folgende forslag under godkjenning av sakliste:

«Saken utgdr (formelt utsettes) da grunnlag for behandling har falt bort ved at klagen er
trukket».

VEDTAK:
Saken utsettes da grunnlag for behandling har falt bort ved at klagen er trukket.

PS 4/20 Vertskommuneavtale med Varnesregionen om responssenter

Saksprotokoll i Kommunestyre - 27.01.2020 - 4/2020

BEHANDLING:
John Petter Valstad tiltradte.

Ved votering ble formannskapets innstilling enstemmig vedtatt.

VEDTAK:



Verdal kommune inngér vertskommuneavtale om responssenter 1 Varnesregionen med Stjerdal
kommune som vertskommune.

PS 5/20 Revisjon av selskapsavtale datert 24.10.19 for Innherred Renovasjon IKS

Saksprotokoll i Kommunestyre - 27.01.2020 - 5/2020
BEHANDLING:
Ved votering ble formannskapets innstilling enstemmig vedtatt.

VEDTAK:
Vedlagte forslag til selskapsavtale datert 24.10.19 for Innherred Renovasjon IKS godkjennes.

PS 6/20 Ny Holmen bru - Sluttrapport

Saksprotokoll i Kommunestyre - 27.01.2020 - 6/2020

BEHANDLING:
Ved votering ble formannskapets innstilling enstemmig vedtatt.

VEDTAK:
Saken tas til orientering.

PS 7/20 Innherred brann og redning - oppnevning av styremedlem

Saksprotokoll i Kommunestyre - 27.01.2020 - 7/2020

BEHANDLING:
Ved votering ble formannskapets innstilling enstemmig vedtatt.

VEDTAK:
Verdal kommunestyre velger Torbjern Haddal som ekstern styrerepresentant i Innherred brann
og redning for perioden 2020-2021.

PS 8/20 Orienteringer

Saksprotokoll i Kommunestyre - 27.01.2020 -

BEHANDLING:

For matet ble det gitt folgende orientering:

Selskapet, status og framtidige planer Trondheim Havn IKS v/havnedirektor Knut
Thomas Kusslid og leder Verdal Odd Martin Holmsberg.

R&dmann orienterte om:
- Samarbeidslesninger nabokommunene — utreder nye samarbeidsordninger bl.a. IKT,
kommuneadvokattjenester, mulighetsrom barnevernsinstitusjoner, regnskap/lenn.



- Coronavirus — Vi har bl.a. gjennomgétt pandemiplaner, kommunikasjonslinjer og
varslingslister om det skulle bli aktuelt.
- Regnskap 2019 — skal vere ferdig 15. februar.

Ordferer orienterte om:
- Boknr. 3 om Verdal bo- og behandlingssenter utdelt.
- Rovdyrsituasjon og ulv. Vi har sammen med Levanger og Meraker sendt en henvendelse
til direktoratet.
- Deltatt pa apning av Johan Sverdrup-feltet.
- Folkevalgtopplering 6. og 7. februar. Ber om at kommunestyrets medlemmer prioriterer
dette.

PS 9/20 Interpellasjon fra Oddleiv Aksnes (H) - Mineralforekomster i Verdalsfjella

Saksprotokoll i Kommunestyre - 27.01.2020 - 9/2020

BEHANDLING:
Oddleiv Aksnes (H) fremmet sin interpellasjon og fremmet folgende oversendelsesforslag til
formannskapet:

«Verdal kommune tar initiativ opp imot overordnede myndigheter, grunneier og NGU for om
mulig & foreta nermere undersokelser for kartlegging av omfang, innhold og verdi pa
mineralforekomstene i Brattbakken. Slike undersgkelser ma ogsa innebere grunnundersokelser
under bakken, sa muligheten for dispensering fra vernebestemmelsene for grunnboringer ma
vare en del av dette.»

Ordferer svarte slik:

«Takk for interpellasjonen.

Som interpellanten papeker har det i lokalavisa vert fokus pa mulige mineralforekomster i
Verdalsfjella. Jeg takker representanten Aksnes for & ta dette temaet inn i det politiske miljoet,
og at dette kan bli debattert og behandlet pd en ordentlig mate.

Interpellanten har to spersmaél til ordfereren, og jeg gér rett pa disse.

Hva mener ordfereren om 4 fa kartlagt mineralressursene som omtalt i interpellasjonen, og
eventuelle fremtidige muligheter for drift av denne hvis en kartlegging tilsier at den kan vare
drivverdig, bade i et globalt klima- og miljemessig perspektiv og grunnlag for fremtidig lokal
verdiskaping?

Som det utredes for 1 interpellasjonen, ble det gjort befaring og tatt overflatepraver ved
Brattbakken under en feltkontroll utfert av NGU like for nasjonalparken ble opprettet.
Konklusjonen er at forekomsten her er godt over grensen for det som regnes for interessant, men
det ble ikke gjort grundigere undersokelser for vernevedtaket ble gjort.

Spersmélene som interpellanten tar opp har ingen enkle svar. Det er et komplekst, vanskelig
tema med mange problemstillinger.

A kartlegge mineralressursene vare mener jeg lurt. S& ma vi samtidig veare tydelige pa at en
kartlegging ikke er det samme som a jobbe for uttak av mineraler dersom det finnes drivverdige
forekomster. Det blir en egen vurdering og en egen diskusjon.

Denne forekomsten ligger i nasjonalparken. Det ma bli gjort grundige vurderinger av hvilken



forekomst vi her snakker om, og hvilke lokale konsekvenser en eventuell drift pd denne
forekomsten vil ha. Hvilke inngrep vil det bli? Hvordan vil det pavirke naringsdrivende 1
omradet i dag? Hvilke skader vil bli gjort pa kulturlandskapet? Hvor omfattende vil inngrepene
bli?

Dette er et arbeid som mi gjeres grundig og som vil ta lang tid. I tillegg vil en eventuell drift her
utfordre vernevedtaket som er gjort gjennom opprettelsen av Bléfjella-Skjakertjella
nasjonalpark. Noen enkel jobb, vil det uansett ikke bli.

Det er mange lokale forhold og negative konsekvenser som ma vurderes, men de ma
selvfalgelig ogsé bli sett opp mot de forhold om interpellanten tar opp i spersmal nr. 2:

Har ordfereren noen synspunkter pa verdens mineralutvinning av kobolt som den foregér i dag,
fremtidig etterspersel som en del av det gronne skiftet med en gradvis utfasing av fossil energi,
og kan Verdal kommune her ta et klima- milje og samfunnsansvar ved en eventuell utvinning av
kobolt i Verdal hvis en drivverdig forekomst finnes?

Jeg har absolutt synspunkter pa verdens mineralutvinning av kobolt slik den foregér i dag.
Kobolt er nokkelkomponenten 1 produksjon av batterier. Mobilene og nettbrettene vére, eller
elbilen jeg kjorer, inneholder mineraler som kanskje er gravd ut med hammer og meisel i morke
gruver 1 Ost-Kongo. Kongo er verdens sterste produsent av kobolt. 40.000 unge mennesker
risikerer hver dag livet for mineralene mobilene vére lages av. Et livsfarlig arbeid som krever
menneskeliv, og gjor fysisk og psykisk skade pa ungdom som jobber i gruvene.

Ungdommer som gnsker a fortsette pa skolen, men som ma jobbe i gruvene fordi de ikke har rad
til & ga pa skole. Bare halvparten av ungdom i den demokratiske republikken Kongo begynner
pa ungdomsskolen. P4 den maten ofres ungdoms muligheter 1 framtida, til fordel for & tjene
penger 1 dag.

Digitalisering og elektrifisering krever stadige storre mineralressurser. Det er ingen tvil om at
Norge ma sette strenge krav til hvordan disse mineralene utvinnes, og pa den maten bruke makta
som innkjeper og forbruker til & bedre forholdene til de som jobber med & framskaffe de
mineralene som vi trenger 1 det gronne skiftet.

Kan Verdal kommune ta et klima-, miljo- og samfunnsansvar gjennom en eventuell utvinning av
kobolt dersom en drivverdig forekomst finnes? Det mener jeg det er litt for tidlig & svare pa.

Vi ma ha en klar formening om hvor stor denne forekomsten er og hvilke lokale konsekvenser
en slik drift vil ha. S& ma det gjores en samlet vurdering av alle forhold for man tar en
beslutning lokalt. Til slutt sa vil det nok vere noen helt andre enn kommunestyret i Verdal som
tar den endelige beslutningen.

Mitt utgangspunkt er a utnytte de naturressursene vi har for a skape verdier og arbeidsplasser.
Det er den norske suksessformelen gjennom historien. Vi har skapt verdier gjennom a bruke
ressursene fra havet, landbruket, gruvedrifta, vannkrafta, oljen og havbruket osv.

Men, vi skal ogsa ta hensyn til lokalbefolkningen, til evrige n@ringsdrivende, til naturen og
kulturlandskapet.

Sa var det ogsé dette gamle slagordet: Tenke globalt, handle lokalt.

Som jeg sa i innledningen pa svaret mitt: Dette er ingen enkel problemstilling. Dette krever en
respektfull og grundig behandling. Jeg stotter interpellantens oversendelsesforslag, og
oppfordrer kommunestyret til & gjore det samme.»



Ved votering ble oversendelsesforslaget vedtatt oversendt formannskapet med 29 stemmer mot
6 stemmer (R, SV, MDG, FRP, Vinne (SP) og Lundgren (SP).

VEDTAK:

Oversendelsesforslag til formannskapet:

Verdal kommune tar initiativ opp imot overordnede myndigheter, grunneier og NGU for om
mulig & foreta naermere undersekelser for kartlegging av omfang, innhold og verdi pa
mineralforekomstene i Brattbakken. Slike undersekelser ma ogsa innebere grunnundersegkelser
under bakken, s& muligheten for dispensering fra vernebestemmelsene for grunnboringer ma
vere en del av dette

PS 10/20 Spersmal til ordferer fra Trine Reitan (AP) - dyrevelferd for katter

Saksprotokoll i Kommunestyre - 27.01.2020 - 10/2020

BEHANDLING:
Trine Reitan (AP) fremmet sitt spersmal.

Ordforer svarte slik:
Takk for spersmalet.

For & besvare sporsmalet har jeg fatt innspill fra riddmannen, Mattilsynet og Landbruks- og
matdepartementet.

Jeg takker sporsmalsstilleren for & ta opp et tema som mange er berert av, og som mange
engasjerer seg 1.

Katter kommer av og til pa avveie. Ukastrerte, bortkomne katter som ingen tar hand om,
formerer seg, og vi far kolonier av hjemlgse katter. Hjemlose katter er et stort problem over hele
landet.

Sult, kulde og sykdom gjer at kattene ofte lider. Dette er ikke akseptabel dyrevelferd. Kattene er
ofte sky og redde for mennesker, og det kan vaere vanskelig & finne gode heimer til dem.

Flere kommuner gjennomferer avlivningskampanjer for a redusere bestandene, noe som ogsa
kan ramme katter som ikke er hjemlose, men er uten ID-merke. Slike avlivningskampanjer
vekker motvilje hos mange. Det beste tiltaket for & redusere antallet forvillede katter er at flest
mulig katteeiere far katten sin kastrert/sterilisert og ID-merket.

Mattilsynet ensker ikke at friske katter skal avlives. Mange frivillige organisasjoner tar pa seg a
omplassere hjemlose katter, og det er positivt. Slik er det ogsé her 1 Verdal. For at en katt skal
kunne bli omplassert, ma den vare frisk nok og fortrolig med mennesker. Det er mange flere
hjemlgse katter enn det er mulig & finne nye hjem til. Hvis alle katteeiere serger for & fa katten
sin kastrert eller sterilisert, blir det faerre hjemleose katter.

Nér vi skal diskutere hvordan Verdal kommune skal handtere situasjoner med sakalte
«kattefarmer», ma vi vere klar over hvilke instanser som har ansvar for hva.

Dersom noen oppdager en kattekoloni eller katter som lider, skal man ta kontakt med
Mattilsynet.

Om graden av lidelse 1 det enkelte tilfelle tilsier at Mattilsynet skal gripe inn, mé tilsynet selv
vurdere ut 1 fra den konkrete situasjonen og tilgjengelige opplysninger.

Hvis katter er et ordensproblem kan man kontakte Politiet.
Slike problemer kan for eksempel omfatte: Ansamling av mange katter, brak, kattejammer, uro



om nettene, slassing, nergidende katter som gjor at man ma holde derer og vinduer stengt, dyr til
hinder 1 trafikken. Spersmal om hjemlese dyr som ikke skal handteres av dyrevelferdsmessige
grunner, henvises til Politiet.

Hvis katter er et helse- og miljeproblem kan man kontakte helsetjenesten i kommunen.
Kommunen har med hjemmel i Lov om folkehelsearbeid (folkehelseloven) og forskrift om
miljorettet helsearbeid mulighet til & vurdere tiltak hvis plagene er av en slik art at de skaper
helse- og miljemessige problemer. Etter dagens regelverk er ingen spesifikk myndighet eller etat
palagt ansvar for & ta hand om eierlose katter som verken representerer et folkehelseproblem
eller som apenbart lider. Det er pd den annen side heller ikke noe regelverk til hinder for at det
gjennomfores tiltak mot eierlose katter som ingen ensker & péta seg ansvar for og som forarsaker
problemer.

Hvis flere katter samler seg pd et lite omrade der det er tilgang pa for, matrester eller seppel, blir
de fort mange. Katter som er et helse- og miljeproblem, skal kommunen ta seg av.

Helse- og miljeproblemer kan vere: Lukt, markering, nedgravd avfering i sandkasser og
blomsterbed, seppel som er dratt utover, uro/forstyrrelser som @delegger folks nattesegvn.

Bedrifter, barnehager og andre som opplever at katter er til sjenanse, er selv ansvarlig for &
beskytte sin virksomhet og ma eventuelt fysisk stenge av for at kattene ikke skal komme inn pa
omradet.

Det settes ikke av offentlige midler for & avhjelpe utfordringene med storre kolonier med
hjemlgase katter ut over det som folger av dyrevelferdsloven §4 om hjelpeplikt og forskrift om
godtgjarelse for ngdhjelp til dyr hjemlet i dyrehelsepersonelloven §14. Det foreligger pr i dag
heller ingen konkrete planer om & sette av eremerkede midler fra staten til arbeid med forvillede
og eierlose katter. Det er ingen refusjonsordning forbundet med avlivning av friske, forvillede
katter, og dette er ikke en oppgave Mattilsynet er satt til & lase. Tiltakene ma derfor bekostes av
den eller de som tar initiativ til & iverksette dem.

Dyrevelferdsloven § 4 definerer hvilke utgifter Mattilsynet skal refundere ved hindtering av
hjemlose dyr:

Hvis katten er s syk eller skadet at den eventuelt ma avlives: Mattilsynet dekker utgiftene.
Veterineren kan kreve at Mattilsynet betaler for nedvendig veterinerbehandling av hjemlese
dyr for & avhjelpe akutt lidelse. Mattilsynet betaler ikke for spesielle undersgkelser, oppstalling
eller etterbehandling. Mattilsynet dekker heller ikke avlivning av friske, hjemlese katter.

Sa over til de konkrete spersmalene:
Kan vi endre politivedtektene nd?

Politivedtektene;
Kan vi innfere bandtvang for ukastrerte katter?
Pébud om kastrering og chipping?

Svar:

Forslag til ny politivedtekt for Verdal kommune ble vedtatt lagt ut pa hering av formannskapet
05.12.19. Heringsfristen er 03.02.20.

I forslaget til politivedtekter som Verdal kommune har utarbeidet presiseres folgende i
normalpolitivedtekt:

Bestemmelsene 1 normalpolitivedtekten angir hva som kan reguleres i politivedtekt med



hjemmel 1 politiloven § 14. Det er opp til den enkelte kommune, 1 samarbeid med politiet, &
avgjere hvilke bestemmelser som enskes inntatt i egen kommune. Politiets deltakelse 1 dette
arbeidet er viktig for & kunne oppna sterst mulig grad av likhet mellom kommuner innenfor
samme politidistrikt. Det er onskelig at kommunene bruker normalpolitivedtektens system og
ordlyd for de bestemmelser kommunen ensker & vedta. Den enkelte kommune vil kunne basere
seg pa lokale lgsninger sa langt politiloven § 14 tillater. Fullmaktsregelen i politiloven § 14
bygger pd prinsippet om at politivedtekter ikke ber regulere forhold: — som er uttemmende
regulert 1 eller i medhold av annen lov — som andre myndigheter har overtatt det faglige ansvaret
for — som etter sin art bar vare politiet uvedkommende — som er uhensiktsmessige/overfladige
etter dagens samfunnsforhold og alminnelige toleransegrenser Som 1 tidligere
normalpolitivedtekter har man likevel ikke vart helt konsekvent ndr det gjelder annen
lovgivning. Forbud i andre lover mot ulike former for forsepling og tilgrising, bl.a. i
forurensningsloven og vegloven, er spredt og primart knyttet til konkrete formal. Her har man
funnet at politivedtektene ber kunne inneholde praktisk viktige regler med sikte pa &
opprettholde et godt lokalmilje. Politivedtektene ber f.eks. kunne forby flaskeknusing og
plakatklistring uten at det er nedvendig & gé inn pa forholdet til annen lovgivning. Det er viktig
at eventuelle forbud utformes sé presist som mulig, slik at det ikke oppstér sarlig tvil med
hensyn til praktiseringen av forbudet.

Dette vil si at vi ma forholde oss til politiloven og normalpolitivedtektene nér vi utformer lokal
politivedtekt. Det er apning for & knytte seg til bestemmelser 1 annet lovverk, men det mé vare
hjemmel i det lovverket vi forvalter til & iverksette tiltak.

A endre politivedtektene for & innfore bandtvang for ukastrerte katter og pabud om kastrering og
chipping, ser jeg som urealistisk, da vi som kommune ikke har hjemmel til & gi slike pébud.

Utdeling bater- hvor flinke er vi pd det?

Svar:

I folge politivedtektene har vi mulighet til 4 ilegge overtredelsesgebyr for en del forhold
gjiennom kommunal handhevelse. Gebyr til katteeiere er ikke noe kommunen kan ilegge. Det er
Mattilsynet som har denne myndigheten. Hvor flinke Mattilsynet er pé a gi gebyr vet jeg lite
om.

Hvor alvorlig er smittefaren i situasjonen vi nd er 1 for mennesker, og spesielt for gravide
kvinner og ekstra sarbare grupper? Hvordan er dette vurdert?

Svar:

Med hensyn til smitte er det riktig at katter kan ha bakterier og parasitter som gir sykdom hos
mennesker. Dette er likevel ikke til hinder for at det er helt alminnelig og ok & holde katter som
husdyr. Det er alminnelige hygienerdd som gjelder.

Dersom man ser syke katter har alle en plikt til & varsle Mattilsynet, og man skal vere noye med
hygiene dersom man héndterer syke dyr. Kommuneoverlegen vurderer det slik at det er liten
fare for allmennheten at det i1 perioder er et starre antall katter noen steder. Men selvsagt ber
dette da héndteres av hensyn til dyrevelferden.

Gravide kan smittes av toxoplasmose, og dette er potensielt skadelig for fosteret. Her gjelder
ogsé alminnelige hygienerad; gravide smittes hyppigst av egen katt, og ber uansett vare
papasselig med hdndhygiene.

Kommunens enorme utfordringer finansieres i dag av en privatperson. Er dette riktig?



Svar:

Som jeg har nevnt tidligere, vil Mattilsynet dekke utgiftene dersom kattene er sé syke eller
skadet at de ma avlives. Det er svart positivt at vi har en frivillig organisasjon 1 Verdal som
bidrar til 4 lese de utfordringene som kan oppsta. Om det er riktig eller ikke, avhenger om man
har fokus pa det juridiske eller moralske. Mattilsynet, politiet og kommunen har ulike roller
avhengig av hvordan situasjonen er. Slik den ekonomiske situasjonen er i kommunen, vil ikke
jeg anbefale kommunestyret & prioritere midler til omplassering eller avlivning av katter.

Jeg onsker en dyrevelferdsplan, gjer du?

Svar:

Dette er et tema som jeg gjerne ser at kommunestyret arbeider videre med. Mitt parti har
programfestet at dyrehold skal ha spesielt fokus, med mélsetting om hey standard for
dyrevelferd. Det er i dag noen f& kommuner som har egen dyrevelferdsplan, blant annet
Stavanger og Bergen. Spersmaélet er hva man oppnir med en egen plan, i og med at
myndigheten ikke er lagt til kommunen, med unntak av det som kommer inn under
folkehelseloven. Dersom kommunestyret skal bruke utredningsressurser pa & utarbeide en slik
plan ma vi ha en klar tanke om hva vi gnsker & oppna, og om planene sikrer at vi oppnar det vi
onsker.



